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Eichinger, Gertrud — Vertretung fur Herrn Michael Gruber
Forster, Rainer

Geiger, Florian

Grundner, Heinz

Hofstetter, Franz Josef

Kirmair, Ludwig

Lanzinger, Rupert

Peis, Johann

Schmidt, Horst

Schreiner, Hans

Schwimmer, Jakob

sowie als Vorsitzender:

Bayerstorfer, Martin, Landrat

von der Verwaltung:

Fuchs-Weber, Karin

Wackler, Angelika (Protokoll)

Centner, Christina

Huber, Matthias, Fachbereich, zu TOP 1 und 2
Helfer, Helmut, Kdmmerei, TOP 2

Widl, Daniela, Fachbereich, zu TOP 4.4.

Ferner nehmen teil:

Herr Dr. Braun, Staatliches Bauamt Freising, zu TOP1
Herr Gruber und Herr Menath, MVV, zu TOP 2
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Der Vorsitzende eréffnet die Sitzung um 14:00 Uhr. Er stellt fest, dass
form- und fristgerecht geladen wurde und Beschlussfahigkeit besteht. Er-
ganzungs- oder Anderungswiinsche werden nicht vorgetragen. Somit gilt
folgende

4.1.

4.2.

4.3.

4.4.

Tagesordnung

Offentlicher Teil:

BaumaRnahmen an KreisstraRen 2016
Vorlage: 2015/1753

ED 26 - Sanierung Geh- und Radweg von Wetzling bis Johannret-
tenbach (ED 13)
Vorlage: 2015/1789

Fahrplanwiunsche fir den Jahresfahrplan 2016
Vorlage: 2015/1783

Bekanntgaben und Anfragen

Fortschreibung Struktur- und Verkehrsgutachten Landkreise Erding
Freising und Umland

ED 25 - Nachtragsvergabe
Ausbau Ortsdurchfahrt Wasentegernbach

Anfrage Kreisrat Schmidt - KreisstralRenbefahrung

Anfrage der 6dp Fraktion - Angebot Metropolregion Einfihrung
EMM Karte

LANDKREIS
ERDING

Biro des Landrats
BL
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1. Baumalnahmen an KreisstrafRen 2016 é 5

Vorlage: 2015/1753

LANDKREIS
ERDING

Der Vorsitzende verweist auf die Vorlage und bittet Herrn Dr. Braun, vom
Staatlichen Bauamt Freising, die darin aufgefiihrten Strallenbaumafinah-
men vorzustellen.

Biro des Landrats
Herr Dr. Braun berichtet zur Mal3nhahme ED 05 — Erneuerung Kreisver-
kehr nérdlich Schwaig.

Kreisrat Schmidt mdchte wissen, ob eine Vorgabe vorliegen wirde, wel-
che der unterschiedlichen Qualitatsstufen der verwendete Asphalt haben
muss. Wenn wir dies bezahlen, sollte die oberste Qualitatsstufe verwendet
werden.

Herr Dr. Braun teilt mit, dass diverse Richtlinien, Vertrags- und Lieferbe-
dingungen angewendet werden kdnnen. Zur Qualitatsklasse kdnne er
nichts sagen, eher zur Belastungsklasse. Bei dieser prife man, welche Art
von Verkehr, z.B. Schwerlast, die Strecke nutzt um danach aus den ver-
schiedenen Aufbauten zu wéhlen. Im Zweifelsfall werde bei einem Kreis-
verkehr eine Belastungsklasse hoher gewahlt.

Der Vorsitzende gibt KR Schmidt Recht und schlagt vor, aufgrund der
hohen Belastung, eine bis zwei Klassen hoher zu gehen.

Kreisrat Peis modchte wissen, ob die MalRnahme oder ein Teil davon, zu-
schussfahig sei.

Herr Dr. Braun erklart, dass nur der Teil zuschussfahig sei, der zur Ver-
besserung des jetzigen Zustandes aufgewendet wird. Bei den Mafl3nah-
men werde der Anteil herausgerechnet, der bendtigt wird um den IST-
Zustand herzustellen. Allerdings sind Betrage, die kleiner als 100.000 Eu-
ro sind, nicht zuschussfahig. Deshalb wurde in der Vorlage aufgefihrt,
dass die Malinahme voraussichtlich nicht zuschussfahig sei, da die Diffe-
renz vermutlich unter den 100.000 Euro liege.

Herr Dr. Braun berichtet zur Mal3hahme ED 14 — Geh und Radweg Er-
ding - Indorf.

Kreisrat Schmidt zeigt sich erfreut dariiber, dass die MalRnahme endlich
zu einem, hoffentlich guten Ende gebracht wird. Der Radweg solle ja auf
3,00 m verbreitert werden, da er auch vom landwirtschaftlichen Verkehr
genutzt wird. Er mdchte wissen, ob dann eine andere Qualitat verwendet
wird, wie bei einem engeren, kleineren Radweg.

Herr Dr. Braun bejaht dies. Die Mehrkosten dafir misse die Gemeinde
ubernehmen, der Anteil des Landkreises sei beschréankt auf die 2,50 m.

Herr Dr. Braun berichtet zur Mal3hahme ED 26 — Erneuerung Kreisver-
kehr Taufkirchen/Vils (Attinger Stralie)
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Der Vorsitzende moéchte vom Gremium wissen, ob es Fragen zu den, ab
2017, geplanten MafRnahmen gebe.

Kreisrat Lanzinger findet, dass in 2017 so viel geplant sei, im Gegensatz
zu 2016. Er mochte wissen, ob man nicht Mal3nhahmen von 2017 vorlegen
konne in 2016.

Herr Huber, Fachbereichsleiter, erklart, dass dies nicht méglich sei. Teils
aus planerischen Griinden, teils weil noch nicht der Grunderwerb getatigt
wurde.

Da keine weiteren Wortmeldungen vorliegen, verliest der Vorsitzende
den folgenden Beschussvorschlag:

Beschluss: StrvU/0023-20
a) Vorbenhaltlich der durch den Kreistag bereitzustellenden Mittel fur
den Stral3enbau sind im Jahr 2016 die Strallenbaumal3inahmen mit
den laufenden Nummern 0 bis 3 der beiliegenden Liste mit ge-
schatzter Brutto-Bausumme i.H.v. 2.663.000 € durchzufliihren.

b) Das Staatliche Bauamt Freising wird beauftragt, die Baumalinah-
men im Jahr 2016 abzuwickeln.

c) Das Staatliche Bauamt Freising wird beauftragt, die Mal3nahmen
des Planungsprogramms abzuarbeiten.

Abstimmungsergebnis: Annahme mit 13 : 0 Stimmen

2. ED 26 - Sanierung Geh- und Radweg von Wetzling bis Johannret-
tenbach (ED 13) Vorlage: 2015/1789

Der Vorsitzende verweist auf den Vorlagebericht. Er bittet Herrn Dr.
Braun, vom Staatlichen Bauamt Freising um weitere Erlauterungen.

Herr Dr. Braun erlautert die MaRnahme und die beiden mdglichen Varian-
ten:

1 — Vollausbau — komplette Erneuerung — geschatzte Kosten 360.000 Eu-
ro,

2 — Hocheinbau — Aufbringung einer Asphalttragschicht und einer As-
phaltdeckschicht — geschatzte Kosten 100.000 Euro.

Kreisrat Peis findet, dass mit Blick auf die Anzahl der geplanten Mal3-
nahmen, die zweite Variante eine gute Alternative sei. Dies habe er be-
reits in der Umgebung seiner Gemeinde festgestellt und er gehe auch da-
von aus, dass dies 10-15 Jahre halten wirde.

Kreisrat Schwimmer mochte wissen, wie alt der Weg denn sei und ob
dies genau untersucht wurde. Er sei erstaunt dariiber, dass der gesamte
Frostschutz erneuert werden muss, da es damals beim Neubau bereits
Richtlinien gegeben habe. Er stellt sich die Frage, ob damals nicht aufge-
passt wurde.

LANDKREIS
ERDING

Biro des Landrats
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Herr Dr. Braun erklart, dass er die Details leider nicht nennen kdnne. Sie
sind darauf bedacht, wirtschaftlich zu arbeiten und das Landkreisgeld ent-
sprechend wirtschaftlich einzusetzen. Beide Varianten sind geeignet und
im Endeffekt gleichwertig. Welche langer halt und dann auch wirtschattli-
cher sei, kdnne er auch nicht vorhersagen.

Kreisratin Eichinger tendiert zur ginstigeren Variante 2, um dann in 10
Jahren, wenn womdglich andere Anforderungen vorliegen und eine Mal3-
nahme nétig sei, neu zu reagieren.

Herr Helfer, Kdmmerei, weist darauf hin, dass die Variante 1 nur zum Teil
durch Einsparungen abgedeckt werden kann. Deshalb tendiere er, aus
Sicht der Finanzverwaltung, zur Variante 2.

Da keine weiteren Wortmeldungen erfolgen, verliest der Vorsitzende den
folgenden Beschlussvorschlag:

Beschluss: StrvuU/0024-20
Der Geh- und Radweg an der ED 26 von Wetzling bis Johannrettenbach
(ED 13) soll gemal Variante Nr. 2 saniert werden.

Abstimmungsergebnis: Annahme mit 12 : 1 Stimmen

3. Fahrplanwinsche fir den Jahresfahrplan 2016
Vorlage: 2015/1783

Der Vorsitzende verweist auf die umfangreiche Ubersicht der Fahrplan-
wuinsche fur den Fahrplan 2016, die von der Fachabteilung erstellt wurde.
Er begrufdt von der Miinchner Verkehrs- und Tarifverbund GmbH (MVV)
Herrn Gruber und Herrn Menath. Dann bittet er Herrn Gutt, um eine kurze
Erlauterung, zu den einzelnen Malinahmen (siehe Liste Fahrplanwiinsche
fur Fahrplan 2016, Lfd. Nr. 1 bis 13).

Herr Gutt erklart kurz die einzelnen MalRnahmen.

Kreisrat Schreiner weist auf die zwei Félle, Malinahme 8 und 9 hin, bei
denen bestehende Leerfahrten vorliegen. Da der Bus sowieso bereits fah-
ren wirde, und wir dies Uber die Gesamtkalkulation auch teilweise bezah-
len wirden, pladiert er dafir, diese Winsche umzusetzen. Bei der Mal3-
nahme 8 sind 5 Gemeinden beteiligt, die davon profitieren kdnnten.

Der Vorsitzende erklart, dass leider nicht genau auf dieser Linie zuriick
gefahren wird, sondern eine verkirzte, schnellere Strecke genutzt wird.
Dies bedeute dann auf jeden Fall Mehrausgaben. Er méchte von Herrn
Gutt wissen, ob diese Linie in nachster Zeit zur Ausschreibung vorgese-
hen sei. Dann kdnne man dies in der ndchsten Neuausschreibung berick-
sichtigen. Was vermutlich ginstiger ware, wie wenn man nun in den lau-
fenden Betrieb eingreifen wirde.

LANDKREIS
ERDING

Biro des Landrats
BL
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Herr Gruber erklart, dass die Ausschreibung zur Linie 561 bereits laufen %

wirde und diese Fahrt, im aktuellen Leistungsbild, nicht berlcksichtigt
wird.

LANDKREIS
ERDING

Kreisrat Peis schlagt vor, mit Hilfe des Unternehmers die aktuellen Fahr-
gastzahlen zu hinterfragen. Es sollte ein tatsachlicher Bedarf und nicht nur
ein Einzelwunsch vorliegen. Die gesamten OPNV Kosten sollten beriick-
sichtigt werden und nicht mehr weiter steigen.

Er mochte noch wissen, wofur die 700 Euro, bei der MalRnahme 5, genau
genutzt werden.

Biro des Landrats
BL

Herr Menath erklart, dass diese Summe fir einen friiheren Start der Linie,
bereits in Niederneuching genutzt werde. Bisher startet die Linie in Eicher-
loh.

Kreisrat Geiger schlief3t sich den Argumenten von KR Schreiner an, zu
den MalRnahmen 8 und 9. Er schlégt vor, dies einfach auszuprobieren, da
die Mehrkosten auch Uberschaubar sind. Er regt zudem an zu prifen, die-
se Fahrten in die Ausschreibungen aufzunehmen, da diese zuséatzlichen
Leerfahrten dann fur ,weniger Geld inklusive zu bekommen wéren.

Der Vorsitzende erinnert daran, dass man sich intern geeinigt habe, Li-
nien zu streichen, bei denen nicht mindestens 6 Personen mitfahren. Zu-
dem habe man sich beim letzten Mal darauf verstandigt, keine Mehrkosten
zu verursachen, Stichwort Deckelung. Er méchte von Herrn Gutt wissen,
ob mit dem ausgearbeiteten Programm dieses Ziel zu erreichen ist.

Herr Gutt erklart, dass dies, bei Streichung der Malinahme 10 und der
damit erreichten Einsparung von 20.000 Euro, kein Problem ware.

Kreisrat Lanzinger mochte wissen, ob die Verstarkerfahren genauso
ausgeschrieben werden, wie die anderen Fahrten.

Herr Gutt erklart, dass die Verstarker bei einer Ausschreibung grundsatz-
lich mit dabei sind. Sollte ein Bedarf auftauchen, kbnne man auch kurzfris-
tig reagieren und musse nicht, bis zur nachsten Ausschreibung warten. Da
die Schulerzahlen nicht mehr so steigen, sei es zu diesem Thema eher
ruhig.

Der Vorsitzende schlagt vor, die Ma3hahmen so umzusetzen, wie es von
der Verwaltung vorgeschlagen wurde und keine zusétzlichen Wiinsche zu
berticksichtigen. Er findet, dass es viel Geld sei, wegen eines Einzelwun-
sches im Jahr 1.100 Euro auszugeben, dies wirden wir sonst auch nicht
machen.

Kreisrat Geiger mochte anmerken, dass sie den Anderungsvorschlagen
nicht zustimmen wurden, weil sich dies einer gewlnscht habe. Sondern,
weil ,wir diese als sinnvolle Ergédnzung des Fahrplanes sehen.” Er schlagt
zur MalRnahme 10 vor: ,wir streichen tatséachlich diese unverdéffentlichte
Verstarkerfahrt Linie 567, stimmen aber allen anderen Anderungswiin-
schen, teilweise auch im Widerspruch zu den Empfehlungen der Verwal-
tung, zu und sind damit immer noch im Einsparungsbereich und haben
keinerlei Mehrkosten.*
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Der Vorsitzende erklart, dass man tber diesen Antrag gleich abstimmen é 5

kénne.
Er bittet das Gremium um Handzeichen: ,Wer dem so zustimmt, wie von LANDKREIS
Herrn Kreisrat Geiger vorgetragen.” ERDING
Ja 5 Nein 8 mehrheitlich abgelehnt.

Kreisrat Schreiner ist dafiir, die MaBnahme 8, Kosten ca. 1.100 € umzu- Buro des Landrats

setzen. In diesem Fall waren mindestens 5 Gemeinden positiv betroffen,
zudem bestehe eine Licke im Fahrplan.

Der Vorsitzende schlagt vor, auch tber diesen Punkt gleich abzustim-
men.

Er bittet das Gremium um Handzeichen: ,Wer zustimmt, fur die Linie 561,
1.100 Euro mit einzuplanen, fur den Einzelwunsch Abfahrt 18.05 Uhr,
MalRRnahme 8.“

Ja 6 Nein 7 mehrheitlich abgelehnt.

Kreisratin Eichinger stellt fest, dass wir in den letzten Jahren unsere
Netzwerke ausgebaut und viel investiert haben. Sie halt es fur wichtig die
Kontinuitat zu belassen, da sich die Leute darauf einstellen, den Bus zu
nutzen. Sie findet es deshalb besser, lieber kleinere Optimierungen vorzu-
nehmen um aus dem Etat das Beste heraus zu holen.

Kreisrat Schmidt findet, dass die Barrierefreiheit der Ankiindigungstafeln,
bei den Bushaltestellen, nicht gewahrleistet sei. Er bittet die MVV darum,
mit den Busunternehmen in Kontakt zu treten, um dies zu gewdahrleisten.
Bei all den technischen Neuerungen, gebe es immer noch Burger die kei-
ne App oder ein Handy nutzen, sondern dies an den Tafeln ablesen mdch-
ten.

Der zweite Punkt sei die Diskussion zu einem Ticket, fir den gesamten
MVV Bereich. Er fande es wichtig, dass der Landkreis alles unternimmt
um zu einem gemeinsamen Ticket zum MVV-Bereich zu kommen.

Der Vorsitzende erkundigt sich bei Herrn Gutt, ob bei den laufenden Aus-
schreibungen etwas enthalten ware, was die Barrierefreiheit, Beschilde-
rung der Haltestellen betrifft.

Zum zweiten Punkt von KR Schmidt wirde er spater noch etwas sagen,
unter Bekanntgaben und Anfragen.

Herr Gutt berichtet, dass bereits vor einigen Jahren an den Haltestellen
ein sogenannter ,Perlenplan“ ausgehangt wurde. Dann wurden auf 3-4
Linien die Fahrgaste dazu befragt, leider habe niemand diese Plane und
Anderungen bemerkt. Leider sei es schwierig, die Barrierefreiheit umzu-
setzen, z.B. auf dem Land einen Fahrplan im Kasten lesbar zu machen da
teilweise aus finanziellen Grinden, kein Licht vorhanden sei.

Der Vorsitzende findet, dass die Plane zumindest lesbar sein sollten. Er

erinnert an die alteren Menschen, die stark auf den OPNV angewiesen
seien, die kbnnten die Plane bei einem gréReren Abdruck besser lesen.
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Herr Gutt erklart, dass ein Teil, der zur Verfigung stehenden Flachen, fur @

die gesetzlich vorgeschriebenen Aushange genutzt werden missen. Dann
wirde nur noch ein kleiner Teil zur Verfigung bleiben.

LANDKREIS
ERDING

Kreisrat Schmidt weist darauf hin, dass dies nicht nur ein Problem im
Landkreis Erding ist, sondern im gesamten MVV Gebiet.

Der Vorsitzende bestétigt dies und berichtet, dass man wegen diesem oiro des Landrats
Thema schon mehrfach auf die MVV zugegangen sei. Er regt an, dies

nochmal zu versuchen und mitzuteilen, dass wir bei kiinftigen Ausschrei-

bungen davon ausgehen, dass die Haltestellen auch bei der Beschilde-

rung auf Barrierefreiheit achten.

Kreisrat Geiger berichtet, dass er von dem Aufruf an die Gemeinden,
nach den Birgerwinschen nichts mitbekommen habe. Er aufert die Bitte,
diesen Aufruf zur Meldung von Verbesserungswiinschen noch 6éffentlicher
zu gestalten und einen Stichtag zur Einreichung bekannt zu geben, damit
auch die Kreisrate vor Ort entsprechend werben kdnnten.

Herr Gutt teilt mit, dass jedes Jahr an alle Gemeinden, nach Vorgabe der
MVV, die Ankiindigung mit Terminplan herausgegeben wird. Die Gemein-
den werden gebeten, dies auf geeignet Weise bekannt zu machen. Vor-
schriften dazu, kdnne man nicht machen. Er wisse von den meisten, dass
dies in den Gemeindeblattern veroffentlicht wird.

Kreisrat Schmidt regt an, dies in der Landkreiszeitung zu veroffentlichen.

Der Vorsitzende tibernimmt diesen Vorschlag und regt zusatzlich an, eine
Pressemeldung heraus zu geben.

Kreisrat Peis berichtet, dass seine Gemeinde die Mitteilung im Amtsblatt
veroffentlicht und es im Gemeinderat bekannt gibt.

Da keine weiteren Wortmeldungen erfolgen, verliest der Vorsitzende den
folgenden Beschlussvorschlag:

Beschluss: StrvU/0025-20
Die Empfehlungen der Verwaltung werden umgesetzt.

Abstimmungsergebnis: Annahme mit 11 : 2 Stimmen

4. Bekanntgaben und Anfragen
4.1. Fortschreibung Struktur- und Verkehrsgutachten Landkreise Er-
ding Freising und Umland

Der Vorsitzende erinnert an das, 2002 bis 2004 in Auftrag gegebene
Gutachten. Der Titel lautete: ,Der Flughafen Minchen und sein Umland;
Grundlagenermittlung fir einen Dialog“ sowie ,,Der Flughafen Minchen
und sein Umland; Ergebnisse des Dialogprozesses fur ein Leitkonzept
Flughafenumland® als Struktur- und Verkehrsgutachten.
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Auftraggeber waren damals der Lkr. Erding und Freising, die Flughafen
Miinchen GmbH, das Bayerische Innenministerium und das Bayerische
Wirtschaftsministerium.

Auftraggeber des Folgegutachtens waren, der Lkr. Erding und Freising, LANDKREIS
die Flughafen Miinchen GmbH, das Bayerische Innenministerium unddas E R D I N G
Bayerische Heimatministerium.

Biro des Landrats
Der Prognosehorizont sollte bis 2030 gewahlt werden. Der Untersu- BL
chungsraum sei weiter gefasst, es werden auch Teile vom Landkreis
Muhldorf, Landshut, Kelheim, Dachau und Pfaffenhofen/lim in die Unter-
suchung mit einbezogen.

Die Auftaktveranstaltung habe am 14.04.15 stattgefunden und derzeit
wirden die Gemeindebefragungen laufen. Die Ergebnisse des Gutachtens
sollen 2016 vorliegen.

4.2. ED 25 - Nachtragsvergabe
Ausbau Ortsdurchfahrt Wasentegernbach

Der Vorsitzende gibt bekannt, dass fur diesen Ausbau, Mittel in Hohe von
906.000 Euro vorgesehen waren. Es haben sich nun Mehrkosten in Héhe
von ca. 22.000 Euro ergeben, die zusatzlich bendtigt werden.

Insgesamt liege die Malinahme dann bei 928.000 Euro.

4.3. Anfrage Kreisrat Schmidt - Kreisstralenbefahrung

Kreisrat Schmidt kommt auf die Liste der, in den nachsten Jahren, ge-
planten Strallenbaumaflinahmen zurick. Er erinnert sich an eine Fahrt vor
ein paar Jahren, bei der man durch den Landkreis gefahren sei, um sich
die Stral3en und Probleme vor Ort anzuschauen. Er regt an, solch eine
Befahrung erneut durchzufihren.

Der Vorsitzende findet dies ebenfalls sinnvoll. Er schlagt vor, im Herbst
2015, vor Festlegung des Haushaltes, solch eine Besichtigungsfahrt
durchzufihren.

4.4. Anfrage der 6dp Fraktion - Angebot Metropolregion Einfiihrung
EMM Karte

Der Vorsitzende berichtet, dass bei ihm heute eine Anfrage der 6dp Frak-
tion eingereicht wurde zum Angebot der Metropolregion, eine EMM Karte
einzufuhren. Darin wurde die Einheitlichkeit des Tickets, des gemeinsa-
men Tarifsystems aufgefuhrt und das es, zunachst einmal sehr attraktiv
klingen wirde. Konkret wurde angefragt, welche Kosten voraussichtlich
auf den Landkreis zukommen und wie sich das Ganze darstelle. Er bittet
Frau Widl, Fachbereichsleiterin Kreisentwicklung um Informationen dazu.

Frau Widl teilt mit, dass man noch nicht viel dazu sagen kdnnte, da noch
keine genaueren Informationen eingegangen oder verdffentlicht wurden.
Es scheint als waren die meisten Fragen noch voéllig offen.
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Der Vorsitzende findet, dass dies nichts mit der EMM zu tun hatte, son- %

dern Aufgabe der MVV sei, uns dieses Projekt zu erlautern.

Herr Menath erklart, dass ihm dazu auch noch keine ndheren Informatio- LANDKREIS
nen vorliegen. ERDING

Der Vorsitzende mdchte wissen, ob die EMM dieses Ticket selbst entwi-  giiro des Landrats
ckeln wirde, ohne den dafir zustandigen, organisatorischen Partner BL
Uberhaupt zu befragen.

Herr Menath erklart, dass es durchaus unter Beteiligung der MVV sei, es
laut seinem Wissen noch keinen Beschluss mit konkreten und aussage-
kraftigen Informationen dazu gebe.

Der Vorsitzende bemerkt, dass ihm auch nichts bekannt sei, dass dieses
Thema bereits in einer Sitzung thematisiert oder behandelt wurde. Dies
wurde ihn in seiner Auffassung bestétigen, dass viele dartber reden, aber
wenige wissen, um was es gehen wirde. Er sieht kein Problem darin, soll-
te die EMM solch ein Angebot einfihren. Man sollte dann schauen, wel-
che Kosten dort anfallen und dartiber nachdenken, ob die MVV dann noch
gebraucht wird. Er glaubt jedoch nicht so recht daran, dass Landkreise,
die momentan keine 100.000 Euro fur den OPNV aufbringen wiirden, spa-
ter Uber 2,5 Millionen Euro auf den Tisch legen.

Kreisrat Schwimmer warnt davor, grol3e Erwartungen in dieses Projekt
zu setzen. Er findet, dass dies: ,ein schneller Schuss” gewesen sei, um fur
die EMM Interesse in der Offentlichkeit zu erringen. Aus Insider-Kreisen
sei zu hdren, dass mit der MVV so gut wie nichts abgesprochen ist. Ihm ist
bekannt, dass die MVV intensiv Uber neue Tarifstrukturen nachdenke, es
gabe dazu bereits Beschlisse der Gremien. Diese ,Hausaufgaben” sollte
die MVV nun erstmal zu Ende bringen.

Der Vorsitzende kdnne sich gut vorstellen, dass eine Ausweitung des
MVV-Gebietes betrieben wird, was auch sinnvoll erscheint. Er muss je-
doch daran erinnern, dass dies seit ca. 13 Jahren immer wieder versucht
wurde.

Der Vorsitzende richtet das Wort an Kreisratin Treffler (6dp-
Fraktionsvorsitzende) und erklart, dass die Verwaltung versuchen wird zu
berechnen, was hier an Mehrkosten zu erwarten sei, um die Anfrage ihrer
Fraktion zu beantworten. Er sei sich sicher, dass die MVV eine entspre-
chende Berechnung vornehmen kann.

Nachdem sich keine weiteren Wortmeldungen ergeben, beendet der Vor-
sitzende den offentlichen Teil der Sitzung.

Vorsitzender Protokoll
Martin Bayerstorfer Angelika Wackler
Landrat Verwaltungsangestellte
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